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[Calssmannzin amace, Saussure’iin ortaya atsp, Hielmslev'in gelistirerek Greimas'im kuraminz olusturdngn Y azmsal
Gastergebilim yontemini kullanarak Yolcu ile Yian adls metni coziimlemektir. Bu metni seqmemizin belirli bir nedeni
yoktur. Gastergebilimsel ¢oziimlemenin yazinsal nitelikli bir metne nasil nygnlanabilir sorusunu yanitlamak, metnin iletisin,
anlam evrenine girmede Greimas’m dnerdigi eyleyenler modelinin wygulanmasmn anlam ya da anlamlama sorununa nasil bir
Yaklasim getirdigini gistermek ve bunu bir metin iizerinde uygulamak bu calismanin temel amacint olusturmaktadr.)

0.Giris Gozlemleri

Bir metni ¢6ziimlemede birden cok g:('jziimlernéII aract, yontemi kullanilabilir, ancak biz anlatiy1
sadece yuzeysel diizeyde sozdizimsel bir birim olarak yer alan eyleyenler semasinda gostermekle
yetinecegiz. Kuskusuz bir metin diger ¢6ziimleme yontemleriyle de ¢6ziimlenebilir, metnin iletisi, yapist,
anlami ortaya konabilir. Gostergebilimsel bir yontemi se¢mek matematikteki carpma islemine benzetilerek
actklanabilir. Bir sayinin diger bir saytyla carpimi bir sayiyt gosterir:(2x2=4). Bunun dogrulugu icin de bir
islem yapmak gerekir: saglamasimi yapmak. Iste gostergebilim bir metni ¢éziimlerken, kendi icersinde tutarl,
metnin anlam evrenine, yuzeysel ve derin duzeylerdeki yapisina agiklik getirirken béylesi bir yontem
kullanir. Kullandigi ¢6ziimleme araglariyla belirlediklerini hep denetler. Oznel tutumlarini degerlendirirken
bile nesnelligi, bilimselligi 6n planda tutar.

Gostergebilimin - temel konusu anlamdir. Bu anlamin  bildirisim  isteminden  kaynaklanip
kaynaklanmamasi higbir seyi degistirmez. Bunu Greimas, Sémiotique et sciences sociales adli yapitinda
“yatak yapmak® Ornegiyle agiklar. “Yatak yapmak’ bir iletisimde bulunmak degil, bir isi yerine getirmektir.
Bununla birlikte, insan en basit isleri yaparken bile ekinsel durumunu belli eder bize, en azindan toplum
cevresine bagh oldugunu gosterir. Insan farkinda olsun ya da olmasin etrafint gevreleyen gostergelerle ic ice
yasar ve 6zgul nitelikleri, islevleri ne olursa olsun, insan evreninde yer alan her nesnenin, her olgunun, ayni
zamanda bir gOsterge niteligi tasidigini, bir gostergeler dizgesine katildigini gésterir. Bu nedenle
gostergebilimin sorunu insan i¢in dinyanin ve insanin anlamit sorunudur(bkz.Ytcel,1999:103).

Gostergebilim, kendini séylemleri bigimlendiren ve amacint ortaya koyan anlamli dizenlemelerin
¢oztimlemesi olarak tanimlar. GOstergebilimin birinci ilkesi igkinlik, daha acik deyisle nesnenin 6zerkligi
kendini olusturan iliskilerin ¢6ztimlenmesi tzerine kurulu olma ilkesidir. A. E. Kiran’a gbére gostergebilimin
konusu kisaca “toplumsal ve bireysel sdylemi bi¢cimlendiren anlamli yapilari olusturmak™ olarak beliflenir.
Yine “g6stergebilim, anlami soyut, sinirlart belirsiz bir kavram olarak ele almadigi gibi dogal dilin degisik
bicimlerde gerceklestirdigi, sinirladigi anlamin gorintileriyle ilgilenmektedir: Sézciik, timce, noktalama
imleri ve metinler. (...) Gostergebilim kurami, anlami ifade eden ve ortaya cikaran hangi anlatim bigimi

olursa olsun anlamlama olgusunu tek olarak gérmektedir. [Buna gore| yazinsal bir metnin bir tek anlami



vardir  ve degisik bakis aciarindan incelendiginde bu bir tek anlamin degisik  ytzleri
goruntr”’ (Kiran,1998:238).

Gostergebilimin amact, diger bitiin insanbilim dallarina bilimsel ¢6ztimleme y6ntemi gelistirmeyi
amaclamaktadir. Gostergebilim, dilbilimin kavram ve yontemlerini kullanir ve onlari temel alarak yeni bir
timdengelimli, kendine yeten, nesnesini dil ve dildist gosterge dizgelerini(her tirli gosterge dizgeleri)
inceleme nesnesi olarak belirleyen, tutarl bir bilim dali olmustur.

Gostergebilimsel bir ¢6ziimleme, metnin degisik katmanlarina uygulanabilecek degisik tirdeki
ornekeeleriyle metni sorgulamakta, metinde verilmek istenen(yazinsal nitelikli metinlerde 6rtik olarak
verilen) iletiyi ve metinde ¢6ziimlemecinin veya yazarin verdigi sorunu ya da sorunlart bulmaya yardimet
olmaktadir.  “Gostergebilimsel ¢6ziimleme, anlamli bir bitine yaklastiginda anlatim dizleminin
ozelliklerini, yani dilsel ve bigimsel yapilari bir baska etkinlik alanina birakarak dogrudan dogruya icerik
diizleminin bi¢imine yonelir”(Rifat,1996:26). Bu nedenle gostergebilim, igerik diizlemindeki bicimin de g
degisik diizeyde duzenlendigini ve ti¢ asamada ¢6ziimlenebilecegini benimsemektedir. Yiizey yapidan derin
yapiya dogru bir yon izleyen bu ¢6ziimleme yontemi sOyle bir adlandirmayla siralanmaktadir: Soylemsel diizey,
anlatisal diizey, mantiksal-anlamsal diizey. Bu diizeyler de iki tiir bir siire¢ icermektedir: Uretim siireci ve coziimlene
siireci. Cozumleme nesnesinin baslangicinda yaratilan soruna gosterge dizgelerinin dretimi agisindan ve
kuramsal olarak ele alindiginda, mantiksal-anlamsal diizeyden(derin yapida yer alan ve anlam olusumunun
temellendigi en soyut, en temel asama) anlatisal diizeye(temel anlam yapilarinin anlati izlencelerinde yer
aldig1 islevsel birimler olan eyleyenlere dontstiglt asama) oradan da séylemsel diizeye(islevsel birimler olan
eyleyenlerin kisi durumuna doéntiserek belirli bir zaman ve uzam iginde yer aldigi asama) gecis s6z konusu
olmaktadir. Ugiincii asamadan sonra ele alinan gostergebilimin inceleme konusu disinda kalan anlatim
dizlemi metinsellesme stireci gelmektedir.

Bizim ¢alismamizda izleyecegimiz yol da gosterge dizgelerinin ¢oziimlenmesi agisindan olacaktir.
Cunkt karsimizda dretilmis bir metin vardir ve ilk bakista gérdigimiiz metnin anlatim dizlemidir. Bu
nedenle gostergebilimci ¢6ziimlemesine anlatim dizleminden baslamaktadir. Yapilacak ilk is anlatim
duzlemini kesitleyerek 6nce soylemsel diizeye, yani kisilerin uzam ve zaman icinde yer alislarin
belirlemektir, sonra anlatisal diizeye(anlatt izlenceleri, eyleyenler) gecilir ve oradan da anlamsal-mantiksal
duzeye ulasiimaktadir. Bunu 6zetlemek istersek; yazinsal bir metni gostergebilimsel ¢6ziimleme yontemiyle
¢coziimlemek isteyen gostergebilimci ¢alismasina anlamli bir bitiiniin icerik dizlemine yiizeyden derine

dogru ti¢ diizeye iliskin izleyecegi yol ya da yapacag islemler ve sirasi su bicimde olmalidir(Rifat,1996:27)

1. Soylem kisilerinin, zamanlarm ve nzamlarm bir dil yetisi aractligryla nasil diizenlendiging, siggelimi sanatsal,

Yyazunsal bir tasarmn soylem asamasina nasil geldigini aragtirer.



2. Eyleyenlerin olay drgiisii icindeki iglevlerini saptamaya, Rigsilere bagle bir eylem, olay ve duygnlarm nasil
diizenlendigini, bir anlats izlencesi icinde nastl eklemlendigini kavramaya caliser.
3. Metnin il iki diizeyinde belirlenen anlam evreninin temellendigi, kaynaklandigs en soyut, en mantiksal, en derin

diizeydeki giiciis yapilarim neler oldugunu gormeye ve gistermeye yonelir.

Biitiin bunlarin yiizeyden derine dogru adlandirilmasi da su bigimde olmaktadir: 1. Séylem
¢6ziimlemesi, 2. Anlat1 ¢6ziimlemesi, 3. Temel yapi(mantiksal-matematiksel) ¢é6ziimlemesi.

AnlatlEiardaki anlamlar ¢esitli asamalardan gegerek birbirleriyle butiinleserek, birbirleriyle benzeserek,
birbirlerine karsithk olusturarak, dis diinyaya gondermelerde bulunarak, baska yapilara dontserek
olusmaktadirlar. Anlamlarin Gretilmesinde yaratict kisinin kendi egilimleri, elindeki anlamlt birimleri kendi
istegi dogrultusunda oldugu gibi baskalarinin istekleri dogrultusunda da onu anlati yaratmaya zotlasa da bir
anlatida anlam tektir ve bakis acilart degistikce anlamin diger yuzi goruntr. Gostergebilim de yazinsal
olsun ya da olmasin her tiirlt anlatiya karst bir bakis agist kazandirmast acisindan da 6nemli bir rol Gstlenir.
Bir anlatinin ¢okanlamliligt onun tizerinde her seyin sOylenmesi demek degildir. Gostergebilim ¢okanlamli
anlatilara yaklasirken yine anlattnin kendi igerisinde bulunan tutali bagintilar ve iliskiler kurarak metni
yeniden yapilandirarak metnin uretilis siirecini ortaya koymaya calisir, bunu yaparken her seyin birbiriyle
tutarli ya da tutarsiz bir bagint1 icinde bulundugunu var sayarak bu bagimntilart ortaya koyabilecek yontemsel
bir yaklasim sergiler. Baska deyisle, metnin tiretim siirecine ulasmak igin kimi araglar kullanarak anlamin
tretilis kosullarinin nasil olustugunu saptamaya c¢alisir.

fl

Yolen ile Yilaw adli metnimiz yazinsal tir olarak bir masal metnidir. Metinde —mlIs’lr™ anlatimin
kullanilmast: “Bir kisi seyahata ¢ikmis. Yolda gidiyormus...”, konusma dilinin 6zelliklerinin yaziya yansitilmast,
kisi, zaman ve wuzamin belirsizligi, dogada varolan canli-cansiz varliklara insansal Gzelliklerin
yuklenmesi(6kiiz,irmak,yilan tilki gibi), masallarin bir anlatt tirti olmalarina karsin bu anlatinin yapisindan
kaynaklanan soylemsel Ggelere yer verilmesi, gelecek-ge¢mis-simdiki zaman ulamlari ve diyaloglar yani
anlatisal ve s6ylemsel Gzelliklerin bir arada kullanilmasi, anlaticinin dis odakli, yani olaylari oldugu gibi
aktarma gorevini tstlenerek olaylart distan gézlemleyen bir aktarict durumunda olmast bu anlatinin masal
oldugunu tanitlar bize.

Baslica iki anlati izlencesi saptadigimiz metinde yine masallara 6zgu kisilestirme, dogadaki varliklarin,
nesnelerin, insan 6zelligi bulunmayan canlilarin varligi ve insan gibi konusmalari, davranmalari metnimizi
masal olarak degerlendirmemizdeki diger belitleyicilerdir. Sunu da ekleyelim, masal tiri metinlerde oldugu
gibi, bu masalda da zaman ve yer belli degildir. Olayin nerelerde, hangi tlkede ve hangi dénemde, hangi ay,
yil, giin, haftada nerede gectigi pek acik degildir. Simdi bir metnin anlamsal incelemesinde A. J. Greimas’in,

V. Propp’tan esinlenerek ortaya attig1 “Eyleyenler Modeli”’ni inceleyelim.



1.Greimas’in Eyleyenler Modeli
Anlatt ¢6zimlemesinde, metnin anlamimnin nasil olustugu, metnin yizeysel dizeyinden derin

dizeyine dogru bir yol izlenerek ortaya konmaya calistimaktadir. A. J. Greimas’in ortaya attift anlati
izlencesinin ger¢eklesme siireci bu model uygulanarak anlasilir duruma getirilebilir. Kurama gore her
metinde anlatiyt olusturan altt eyleyen(Ozme-Nesne-Gonderen-Ginderilen-Y ardimer-Engelleyici)y  bulunur  ve
bunlardan ilk dordi bir¢ok anlatida yer alir(bas, birincil derecede kahramanlar) diger ikisi ise zorunlu
olmamakla beraber anlatida bulunabilir(ikinci derecede olan anlatt kisileri). A. J. Greimas bunu su bi¢imde

semalastirmaktadir(bkz. Kiran,1993:61):

/ Iletl§1m ekser]i \

Gonderen— » Nesne ———— »  Gonderilen

Tste}fim ekseni

istemek i
Yardimci » Ozn Engelleyici

Edim ekseni

Yukaridaki semada da goruldigi gibi gonderen-gonderilen iliskisi zetisimsel, 6zne-nesne iliskisi
isteyimsel(istege dayal), yardimci-engelleyici iliskisi ise gice dayalidir. Eyleyenler 6rnekgesi 6zne tarafindan
amaclanmis nesne tzerinde yogunlasirken génderen ile génderilen arasinda iletisim s6z konusudur. Bu t¢
ekseni T. Yiicel, D. ve A. Patte’dan yararlanarak asagidaki gibi agiklar(1999:120).

Lletisim ekseni: tim iletim, aktarim ve alim olgularinin gerceklestigi dizlemdir. Bu eksende
gondericinin islevi bagka bir kisi ya da nesneye: alictya bir sey iletmek ya da onun hangi nesneye
gereksinimi oldugunu belirlemektir. Nesneyse bu eksende gondericinin “ilettigi” ya da alictnin
“yoksun bulundugu” sey olarak tanimlanir.

Isteyim ekseni: istekten kaynaklanan edimlerin eksenidir. Burada 6zne iletimin kaynagt kendisi
olmamakla birlikte, gerceklestirdigi degisik eylemlerle 6niindeki tim engelleri asarak nesnenin
alictya ulasmasini saglar.

Edim ekseni: 6znenin isteyimden gerceklestirime gectigi, eylemini gerceklestirmek icin gerekli glicle
donandigt dizlemdir. Bu giicii kendisine kimi kez bir kisi, kimi kez bir nesne, kimi kez bir nitelik,
kimi kez bir bilgi olarak tanimlanan ya da bunlarin hepsini birden iceren destekleyici saglar.
Engelleyici de ayni destekleyicinin niteliklerindedir ancak temel 6zelligi 6znenin isini giiclestiren
olumsuz bir gii¢c olmasidur.

Ayrica, alti eyleyenin altist da kimi anlatilarda ortaya ctkabilirken kimi anlatilarda ¢tkmayabilir. Ancak
temel olarak eyleyensel bir dizenekten soz edilirse en az iki eyleyenin(6zne-nesne) bulunmasinin

zorunlulugu da belirtilmelidir. Ote yandan 6zne ile nesne arasindaki baginti bir eyleme dayanmaktadir.



Dolayisiyla bu bagint1 edimsel bir bagintidir ve temel sézceyi olusturur. Buna gbre de iki tiir temel sézce
bulunur:durum sizeesi, edim sizcest.

Abmet'in ayakkabis: dar geliyor(durum) Abmet okuldan <ge@/w(Ec’lim)D

Bu sozcelerden birincisi  bir durumu, ikincisi bir edimi dile getirir: birincisinde  nitelik,
duraganiik(statisme), ikincisinde  eylers,  devingenlik(dynamisme) s6z konusudur. Durum  sézcesi
baglagim(conjonction) ya da ayrziz(disjonction) sézceleri olmak tzere iki turlidir. Edim s6zcesi belitli bir
eylem yoluyla, bu durumlarda bir déniisimd, yani baglasim durumundan ayrisim durumuna ya da ayrisim
durumundan baglasim durumuna gecisi iceren bir s6zce olarak tanimlanir(Yicel,1999:122). (Buna gore bir
durum dontsimiyle sonuglanan siire¢ bir anlatt olarak nitelenir. Bu da dar anlat olarak degerlendirilir.
Bunlarin birlesip ve metnin butinint olusturmasit da genis anlati olarak degerlendirﬂirﬂ) Greimas
gostergebiliminde bir durum sozcesiyle onu yonlendiren edim sozcesinden olusan dar anlatinin yapist
anlat1 izlencesiEI programme narratif) olarak adlandirilir ve bir birim olarak benimsenir. Daha genis
butinlerin ¢éziimlenmesinde 6nemli bir islevi bulunan bu yapt iki bicimde eklemlenit:

1- AI=[O1 - (O2 NN)]
2- AI=[0O1 - (O2 U N)]

Anlat1 izlencesi “herhangi bir 6znece gergeklestirilen ve herhangi bir 6zneyi etkileyen bir durum
degisimi” olarak yorumlanabilir ve yalin bir s6zdizimsel birim olarak degerlendirilir. Bu s6zdizimsel birim
icinde yer alan eyleyenler(edim 6znesi, durum 6znesi ve nesne) islevleri disinda herhangi bir nitelik
tastmadiklart icin de herhangi bir anlati kesiti kolaylikla bir anlati izlencesi bi¢iminde ¢6ztimlenebilir.
Birbirinden ¢ok farkli anlat1 kesitleri, hep ayni yontemle, aynt yapida bir anlati izlencesi biciminde gosterilir.
S6z konusu izlence kendisini ortaya ¢ikaran séylemle 6zdeslesmemektedir. Cinkt anlatt izlencesi igerik
dizleminde, séylem ise belirim diizleminde yer alir. Bunun sonucu olarak da anlati izlencesi her zaman
yalin bir bicimde gOsterilen durum degisiminin sOylem diizleminde karmagsik bicimlerle ortaya
cikabilecegini, acik da, ickin(6rtiik) de olabilecegini belirtmek gerekir. Ote yandan baglasim bir degere
erisme, bir degeri edinme, ayrisma, ondan kopma, uzaklasma, yoksun kalma bigiminde tanimlanir. Ama bu
kazanilan ya da yitirilen deger somut bir nesne, bir nitelik, istenen ya da kaginilan bir durum sunabilir.
Bununla birlikte ayrisgtm olumsuz, baglasim olumlu olarak degerlendirilemez, izlencenin baglami: bu
durumu belirler. Edim 6znesi, durum 6znesi gibi iki ayri 6znenin bulunmasi iki ayri kisinin varliginin
bulunmasini gerektirmez. Her iki islevi tek bir varlik tstlenebilir. Boyle durumlarda ayni varligin kendi
kendini bir degerden yoksun birakmasi ya da ona kavusturmast s6z konusudur. Gerek deger nesnelerin,
gerekse anlatt izlencesini temellendiren edimlerin her zaman elle tutulur, gbzle gorilir nitelikte olmadiklars,
dolayistyla bir degil iki ttrli degisimi oldugu gorilir: &zlgesal ve bilisel.

Bir anlat1 izlencesinde gerek 6znenin gerek nesnenin duruma gore bir kisi, soyut ya da somut bir

nesne de olabilecegi s6z konusudur. Bunun yaninda gostergebilimsel olmayan yazinsal arastirmalarda



¢oziimleme genellikle kisiler tizerinde yogunlastig i¢in ele alinan bitincelerin bir¢ok yanlarinin gbzard:
edildigi, 6nemsiz sayilarak konudist birakildigt ve/ya da gozden kagirildigt sik¢a belirtilen ve elestirilen bir
durumdur. Eyleyenlerin islevselligi boyle bir sakincayr kendiliginden ortadan kaldirdigini séylemek pek de
yanlis bir degerlendirme olmaz.

Anlati izlencesinin en kiiciik, en stnurlt anlati 6rneginin dar anlatiyt olusturdugu ve bu nedenle de bir
birim olarak tanimlanmasi tim anlatinin tek bir izlenceye indirgenip onunla agiklanmast demek degildir.
Kimi anlati bi¢imlerinin (halk masallar) ayni izlenceyi 6nemsiz degisikliklerle birka¢ kez yinelemeleri bir
yana genis anlatilar her anlati izlencesinin kendinden 6nce ya da kendinden sonra gelen anlati izlencelerine
mantiksal baglarla baglandigi, dolaysiyla birimlerin birbitlerini zorunlu kildigt bir anlat1 izlenceleri dizisi,
yani anlati izlencesi birimlerinden daha ust bir diizlemde yer alip onlari kapsayan, tanimi geregi de bir
ilerleme, bir gelisim iceren bir bitln, T. Yicel'in deyimiyle anlatr izlemini olusturur. Anlatt izlencesinden
anlati izlemine yani birimlerden birimlerin olusturdugu bitine gecildigi zaman bélinme ve dagdma gibi
gorinen durum yerini biitiinltk ve belirginlige birakmaktadir.

Bununla beraber tim anlati tirlerinde, 6rneklerinde her 6znenin karsisinda yer alan bir karsi-6zne
bulunur. Belirli bir nesneye gore tanimlanan karsilikli bagintilarda, birinin yengisi digerinin yenilgisi(yolcu-
yilan tam uyuyor) birinin buldugu 6tekinin yitirdigi olarak belirir. Béylece aynt anlati birbirine karsit, gene
de birbirini bitunleyen iki anlati izlemi:iglems-karsi-izlerr bigiminde eklemlenir. Bizim sectigimiz metinde
yolcu ile yilanin durumu da boyle bir gériiniim sunar. Tkinci kesitte aralarinda yaptiklart sézlesmeleri geregi
danisilacak 6znelerin verecekleri yanit(lar) birinin kazandigi, digerinin kaybettigi anlamina gelmektedir. Bu
anlamda yolcunun izlemine karsitlik olusturan yilanin karsi-izlemi s6z konusudur.

Her anlatt ayni temel ¢izgiye gore birbirini izleyen t¢ deneyim biciminde gelisip sonuglandigt
s6ylenebilir(Yiicel,1999:127-128):

Yetilendirici deneyinz: 5znenin belirli bir edimi gergeklestirebilmesi igin gerekli edinci kazanmasi

Sonuglandirct deneyinr: 5znenin izlencesini gerceklestirebilmesi gereken edimi basarmast

Onurlandirict deneyim: 6znenin basarisinin (kahramanin) baskalarinca taninmasi ve onaylanmasi

Greimas’a gore bu t¢ temel deneyimden olusan anlati ¢izgesi yalnizca her anlatida karsimiza ¢ikan bir
kalip, yalnizca her anlati kahramaninin izledigi bir yol olarak degil, insan eyleminin, insan yasaminin
anlaminin aranmast olarak da yorumlanabilir. Ayrica, Bu eyleyenleri gerceklestiren oyuncular vardir. Bir
oyuncu(O) birden cok eyleyeni gerceklestirebilitken tek bir eyleyen(E) bir ka¢ oyuncu tarafindan
gerceklestirilebilmektedir (Greimas, 1973:161; 1983:49):

E1l E2 E3 E1l

I\

o1 ol 02 03



Tek bir eyleyen(E1) s6ylemde birden ¢ok oyuncu(ol, 02, 03) tarafindan gerceklestirilebilir. Bunun
tersine tek bir oyuncu(ol) birden ¢ok eyleyeni(E1, E2; E3) gerceklestirebilir.

2.Kesitlerin Incelenmesi

Incelememizin basinda metnimizi kesitlereEI ayirdik. Cunkt bir anlatiyt gOstergebilim  agisindan
coztimleyebilmek icin anlattnin anlam kavsaklarina, kesitlere(sdylem ¢oéziimlemesinin birinci agamast)
ayrilmast ilk yapilacak istir. Bu, metnin anlam evrenine girmeyi kolaylastirmaktadir. Masalimizin olay
orgiisiindeki eklemlenmesi dikkate alinarak anlati metnimizin alti kesitten olustugunu soyleyebiliriz. 11k
kesit anlatiya girisi saglayan bir giris(baslangic) kesitidir. Diger bes kesitse metnin anlamsal agidan
olusumunu saglayan anlat1 izlencesinin dizenlendigi dontstimlerin gerceklestigi kesitlerdir. Son altinct kesit
bir yargiyla(yaptirimla) son bulur. Bu masallara 6zgi bir durumdur ve metnimizin masal oldugunu
belitleyen tanitlardan birisidir. Metinde iki anlat1 izlencesi bulunmaktadir. Her ikisi de Yolcu(O1) tarafindan
planlanir ve uygulamada basari saglanarak birincisinde yasamiyla 6dullenir, ikincisinde ise hem tavuklar
kaybetmez, hem de tilkiyi(O5) cezalandirarak yaptirict ve edim 6znesi olarak ortaya ¢ikar(G=0).
Baslangicta istek ve bilgiyle donanimli olan O1 giigten yoksundur. Izlencesini gerceklestirebilmesi i¢in bu
giicti elde etmesi gerekmektedir. Bunu aklinin ve kurnazhiginin yaninda O5’in de yardimiyla edinerek her iki
anlati izlencesini basartyla tamamlar. Bu anlamda O1 gergek bir 6znedir(BEN)®.

Metnimizde 5 6zne, 5 nesne(deger-nesne) yer almaktadir. Bunlardan biri digerlerinden(insan olma
bakimindan) ayrilmaktadir. Ayrica, Tilkinin(O5) iki eyleyen islevi vardir. Birinci izlencede O1’in yardimci
eyleyeni(O2 igin engelleyici), ikinci izlencede karsi6zne(O2’nin konumunda) durumundadir. Metnimizdeki

eyleyenleri su bicimde belitleyebiliriz:

O1: Yolcu O3: Okiiz(yrd-eng) N1: O2’nin cant N3: Tavuk-Horoz
O2: Yilan O4: Irmak(yrd-eng) N2: O1’in yasami N4: Tazi(lar)
O5: Tilki(yrd-eng)) N5: O5’in cant

2.1.Birinci Kesit: Giris(Baglangi¢) Durumu

“Bir kisi seyabate ¢ikmus. Yolda gidiyormus.” ile baslayip anlati izlencesinin de baslangict sayilacak Ey,
madem ki 6yle, gideriz, ii¢ yere danisirz, jigii de “soka” diye fetva verirlerse o vakit sok beni”. ile biter. Giris durumu
sunan bu kesitte Yolcunun(metnin bitini g6zontnde bulundurulursa) birinci anlati  izlencesi
baslamaktadir. Zaten gostergebilimsel ¢oziimleme igin giris durumu masalin genel anlatt izlencesini ortaya
koymaktadir. Ancak giris durumunda da asil izlenceyi olusturacak ama kendi igersinde bir biutinlik
gosteren bir olay vardir. Bu olay yolcu ile yillanin anlati izlencelerini baslatict niteliktedir. Bu kesitte ve diger

kesitlerde birincil 6zneler yolcu ile yilandir. Baska deyisle bu kesitte baslica iki oyuncu vardir: Yolku ve Yalan.



Diger kesitler de gozontnde bulundurularak metnin uzamini: kapsayan uzam(kir) / kapsanan uzam(yol)
olarak belirleyebiliriz.

Kesitin baslangicinda tek 6zne vardir: yoleunun biri. Yorulup karaagacin dibinde dinlenmesi, ates
yakmasi tek olarak gerceklestirdigi edimlerdir. Agacin yanmastyla ikinci 6zne belirir. Bu iki 6zne metnin
birinci izlencesi boyunca birliktedir. Zaman ve uzam boyutundaki degisimlere gére durumlart da

degismektedir. Bu kesite gére durum gosterenlerinde asagidaki saptamalar yapilabilir:

Yolcu Yilan

+gle -glic

+hilgi +bilgi
+esenlik -esenlik
+tumlik -tumlik
+yeteneklilik -yeteneklilik
-birliktelik -birliktelik
+yasam tyasam

Yolcunun(Oznel, bundan sonra O1), yilanla(Ozne2, bundan sonra O2) karsilastigi, agacin yandigs,
yilant yanmaktan kurtardigi ve yilani kurtardiktan sonra yianin yolcuyu sokmak isteyip de aralarinda bir

sozlesmenin gerceklestigi kesiti, yolcunun(O1) bakis acistyla eyleyenler semasinda séyle gosterilebilir:

1a
Gonderen »  Nesne » Gonderilen
Yoleu Dinlenme Yolen
Yardimci — » Ozne 44— FEngelleyici
Yorguniuk Yolcu Yilan
Karaagag Agacin yanmast

O1, hem gonderen 6zne, hem de edim 6znesidir. Agacin yanmast ve agagta da O2’nin olmast O1’in
dinlenme istegini gerceklestirmesine izin vermez. O1’in dinlenme istegi, giicii ve bunu yapacak bilgisi
vardir. Tam edimini gergeklestirecekken baska bir durumdan 6tiirti bu edimi yarim kalir ve baska bir edim
gerceklestitir: (yanmakta olan agacta birazdan yanacak olan ya da yanma teblikesinde olan) O2%i kurtarmak. Bu

durumu eyleyenler semasinda gosterirsek asagidaki gibi bir gbrintim elde ederiz.

1b

Gonderen —— p Nesne —p Gonderilen
Yilann bagirmasi Yilan(cans) Ytlan
Yoleu



Yardimct p Ozne —— Engelleyici
Yolen Yolen Agacin yanmast
Iyi niyet

O1, yanmakta olan agacta bulunan ve agacla birlikte yanmast olanakli olan baska bir 6znenin
varligiyla karsi karstyadir ve iyi niyeti O2’yi yanmaktan kurtarir. Ancak hic beklemedigi bir durumla
karsilasir. O2, O1’i sokmak istedigini, sokacagint séyler. “Ey insanoglu ben seni sokacagim.” edim sézcesiyle
tyilik yapma karsisinda koétilik bulma biciminde bir dontsim gerceklesir. Kesitin baslangicinda ve
yangindan sonra O2yi kurtardigi ana kadar giic, bilgi, esenlik, tamlik gibi 6zelliklere sahip olan Olde, O2yi
kurtarmastyla tersi bir doniisiim gerceklesir. Zaman ve uzam boyutundaki degisiklige bagl olarak O1 ve

O2nin durum gosterenlerinde su bicimde degisiklikler ortaya ctkmaktadir:

Yolcu Yilan

-g¢ tgie

+bilgi +bilgi
-esenlik +esenlik
-timlik +tumlik
+yeteneklilik +yeteneklilik
+birliktelik +birliktelik
tyasam +yasam

Birinci kesiti zaman ve uzam agisindan degerlendirdigimizde O1, O2’den daha biiyiik bir uzamda
yeralir. Bir kisi seyabate ¢ikmus. Yolda gidiyormus. .. sozceleri kisiyle bitlikte uzamin varligini belirtmektedir:
Belirli olmayan bir kisi, belitli olmayan bir yolda yurimektedir. Ancak karaagacin ve yilanin varligi bize
uzamin bir kirsal bolgede oldugunu gostermektedir. Diger kesitler de gézéntinde bulundurulursa kapsayan
uzamin kirsal alan, kapsanan uzamin ise yol ve karaaga¢ oldugu biciminde bir belirleme yapilabilir. Uzam
da degismektedir. Agacin Gstii ve altt gelisik bir durum sergilemektedir. Aga¢ yanmadan O2 igin agag st
esenlikliyken agacin yanmastyla esenliksiz bir uzama, O1 i¢in agac dibi esenlikliyken O2’yi kurtarmastyla
birlikte esenliksiz bir uzama déntusmektedir. Bu durumda asagist ve yukarist gelisik bir durum sunar.

Yukarist eksiklik esensizlik

Asagist tamlik esenlik

Zaman her ne kadar masal turlerinde belirli olmasa da bir kisinin uzun ya da kisa ama yuraytup
yorulacagi kadar ki bir siireyi kapsamaktadir(dinlenmek istemek). O2 ise agacta esenlikteyken agacin
yanmastyla esenlikli olan uzami esenliksizlige dontismektedir. Ancak birinin yardimiyla kurtulabilir.
Kurtulma giiciine sahip degil ama istegi ve bilgisi vardir. O1 igin esenlikli olan kir uzami(agacdibi), O2%i
kurtarmasiyla esenliksiz bir uzama dontismektedir. Kendini kurtarani(O1i) sokmak —istemesi,
O2nin(yilanin) dis gerceklikte varolan ézelliginin anlatiya yansidigini géstermektedir. Bu, anlatt izlencesinin
olusmasinda 6nemli bir paya sahiptir. Okuyucuyu ya da dinleyiciyi meraklandirir ve daha sonraki asamalari

okumastni ya da dinlemesini saglar. Baslangicta nesnesiyle ayrisik olan 6zne kesit sonunda birlesiktir:
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[AI=(O1UN - ONN)Y
OVin “lig yere danssalim iigii de soka diye fetva verirse sok ben?” duram sdzcesiyle birlikte hem aralarinda bir

s6zlesme, anlasma saglanir. Bu durum eyleyenler semasinda su bi¢cimde gosterilebilir:

1c Gonderen ——— p Nesne —p Gonderilen

Yoleu lig kigi(yer) Ytlan
T Yolen
Yardimct 5 Ozne 44— Engelleyici
Yolcunun kurnazhgs Yilan 0
Yilann kabuletmesi Yoleu

O2 sokma gérevini veren ve istlenen 6znedir. Bastaki istegi gerceklesmez ama bu, bir sonraki
duruma birakiir. Anlati izlencelerini, kendilerini daha dogrusu O7in yasamast ya da &lmesiyle
sonuclanacak bir sertivene atilirlar. Aralarinda saglanan sozlesme dogrultusunda yola koyulurlar ve bu da

ikinct kesitin baslangicint olusturur.

2.2. Ikinci Kesit: Sézlesmeleri Geregi 1k Danigilan Oznenin Anlatiya Katilmasi

“Kalkzyorlar yola diisiiyorlar. Giderken bir ikiize rashyorlar” ile baslayip ““burdan aldik fetvay:” ile biten bu
kesitte anlatinin butinlagh ve yolcu ile yilan acisindan yardimci/engelleyici eyleyenlerini gerceklestiren
Gglinct bir oyuncu yani 6ktuz’in katilimi gergeklesir ve onun tanikligina basvurulur. Kendi izlencelerini
olusturmak icin baslangicta anlastiklart ti¢ yer(yargilayict kisi) bilinmeyen danisma kurulundan biridir 6kiiz.
Bu durumda 6kiiz bilinmeyenden(O’dan) bilinene(Ben’e) déniisiir. Okiize durum anlatilir ve danistlir,
aldiklart yanit O2’nin lehineyken, O1’in aleyhinedir. Zaten bu durum izlenceleri geregi birinin lehineyse

otekinin de aleyhinedir. Bunu eyleyenler semasinda gosterelim:

Gonderen p Nesne ——  p Gonderilen
Yoleu Yoleunun Y asam: Yolen
Yilan

Yardimct —  ™0Ozne g Engelleyici
0 Yoleu Okiiz

Yilan

Okiiz, yine kendi acisindan(kendine yapilanlardan) insanoglunu cezalandirmak ister, ancak giicii ve
bilgisi buna yetmemektedir. O2, onun igin bir firsattir ve ikisi birleserek O1i cezalandirmak isterler. Bu

kesitteki uzam yine kir uzamidir. O1, O2 ve engelleyici konumundaki oyuncu(6kiiz) her iigii aynt uzamda
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yer alirlar. Zaman ise belirli degildir, ancak yine giiniin herhangi bir saatinde oldugu distuntlebilir. Ama
yolda ve siiren, ilerleyen bir zaman séz konusudur. Ayrica O1’in O2%yi kurtarmast ve iyilikte bulunmast
Okuz tarafindan gbzard: edilerek olaya kendi bakis agisint getirip tamamen kendisinin 6nceden edindigi ve
dis dinyadaki gerceklikle de bagintili yargisint aktarir. Yargisint aktardiktan sonra engelleyici konumundaki
eyleyen(6kiiz) anlatt butunligl gézoninde bulunduruldugunda islevini tamamladigi gérilir. Yani 6kiz Gg¢

danismandan biridir ve danisilip yantt alindiginda islevi de sona ermektedir.

2.3. Ugiincii Kesit: ikinci danigman 6znenin(Irmak) anlatiya katilimi

Bu kesitte bir 6ncekiyle benzerlik gosterir. Sadece 6zne ve “sokar” sézcesini tiretmedeki dayanagy,
gerekgesi degisiktir. Irmak(O4) anlatiya katilir ve kesit sonunda anlatidan ¢ikar. Irmak uzamin kir uzami
oldugunu tanitlar, bu diisiinceyi destekler ve Olile O2 yoldadir. Zaman biraz daha ilerlemistir. Karsilagma
bilingli degil rastlantisaldir. O4 bilinmeyen &ézneden bilinen 6zneye doniisiir ve onun danismanligina
basvurulur, bir énceki kesitteki yanit alinir ve O2 izlencesini gerceklestirmede, amacina ulasmada bir adim
daha ilerler. O1 iginse bu durum tam tersine isler. Tkinci danisman Ozne(O4 Irmak)’nin bakisacistyla

eyleyenler semast su bicimde olusturulabilir.

Gonderen »  Nesne ———» Gonderilen
Yoleu Yolcunun Y asamn Yoleu
Ylan
Yardimct — 5 Ozne g—— FEngelleyici

0 Yolen Irmak
Ylan

Bu kesit bir 6ncekinde oldugu gibi yinelemeli bir yapt sunmaktadir. O1’in iyilik yaptigi gézéniinde
bulundurulmaz ve engelleyici konumundaki eyleyeni gerceklestiren oyuncu olarak beliren 1rmak, insanoglu
adina O1’i cezalandirma istegindedir ve karsisina cikan firsati degerlendirir. Bu kesitte bir baska ¢znenin
onceki kesitteki yanitiyla son bularak O1’in tek bir sanst kalir ve “sokamaz” yanitini bulabilecegi bir baska

oyuncunun ¢ikmast timidiyle (O2 igin bu tam tersi) yola koyulurlar.

2.4. Dordiincii kesit: iigiincii danisman 6znenin(Tilki) katilimi

Bu kesitte ortaya cikan ve sonu¢ durumunu gerceklestiren Ozne(Tilki, O5) son danisman 6znedir.
Onceki iki kesitteki gibi durum bilgisine sunulur ve yanit vermesi istenir. Alinan “sokamaz” yanit1 O1’in
O2 ile olan anlatt izlencesini sonlandirir. “Sokamaz” yanitt O1’in 6liim tehlikesini ortadan kaldirir. O2

bastaki sozlesmeye uyarak (ve olanlardan habersiz) O1 ve O5’nin yanindan ayrilarak anlatidan da cikar.
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Onceki iki kesitten farklt olarak birinci izlencenin tamamlayicist ve ikinci izlencenin baslangict sayilacak

yanit degismektedir. Bu durumu eyleyenler semasinda gosterelim:

4a
Gonderen »  Nesne —— Gonderilen
Yolen Yoleunun Y asann Yolcu
Yilan

Yardimet 3 Ozne —— FEngelleyici
Tilki Yoleu )

Yilan

Bir bagka bakis acistyla(O5’nin bakis acistyla) bu kesiti ele alirsak; bu kesit bir 6n anlasma, bir sey
karsiliginda O1’in lehinde yanit verme olarak gergeklesir. Diger iki danisman oyuncunun tersine O5 dis
gerceklikle baglantili kurnazhigini 6n plana cikarir ve yanitt da karsidan beklentisi dogrultusunda diger iki
danisman 6znenin tersinedir. Verdigi yanit O1’in yasamasini saglarken, O2’nin sokma isteginin

gerceklesmemesine neden olur. Bu O5 igin bir sey kazanma umududur. Bu durumu eyleyenler semasinda

gosterelim:
4b
Gonderen —— 9 Nesne — P Gonderilen
Tilki Yoleunun yasamn Tilki
Yolcu

Yardimct ———» Ozne <€—— Engelleyici
Yolcu Tilki )
Kurnaziik

Ayrica bu kesitte, O5’e danisildigt sirada O1 ile O5 arasinda gizli bir anlasma saglanir. Bu anlasmanin
ne oldugu bir sonraki, O2’nin ayrilisgindan sonra belirlenir. Bu belirleme O1 ile O5’in arasinda yeni bir
anlatt izlencesinin dogmasina neden olur: Daha dogrusu O1%in ikinci izlencesini olusturmaktadir.

“Arkadas, bana ne getireceksin sen?”

“Sana ben kark tavukla kirk horog getirecegim.”

“Peki, nereye getirecekesin onlar:?”

“Yarmn, falan yerde genis bir tarla var, 15513 bir yer. Sen beni orada bekle.”

Bu sézcelerle birlikte O1, hem yonlendirici 6zne, hem de edim 6znesi olarak kendisinin ikinci
izlencesini belirler. Daha sonraki kesitte gerceklesecek, ancak 1ssiz bir yer, bos, genis bir tarlada tasarladigi

izlencesini gergeklestirecegi uzam da belirir:
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O1, O5in dis diinyada gergekligi bulunan 6zelligiyle(kurnazlik) ona karsilik verir. Baska deyisle,
kurnaz tilkiye kurnazlikla karsilik verir. Zaman yine belirli degildir. Ancak anlagsma sagladiklart izlencede
zaman “yarin” olarak belirtilir. Yarinin hangi yarin oldugu kesin degildir. Yarin da bugiine gore deger
kazanacagindan anlatida zamanla ilgili bir im, isarete rastlanmaz. Ancak su séylenebilir: masalin zamani iki
gunltk bir stireyi kapsamaktadir ve iki temel izlencenin biri bugtn, ikincisi ise ertesi giin ger¢eklesmektedir.
Bu kesiti eyleyenler semasinda soyle gosterebiliriz.

Dikkat edilirse bu son iki eyleyenler semalarinda eyleyenlerden(engelleyici) biri islevsel olarak yer
almamaktadir. Zaten A. J. Greimas’in da belirttigi gibi en az dort  eyleyenin(gonderen/gonderilen-
6zne/nesne) bulunmast anlati izlencesinin olugmasina olanak saglamaktadir. Diger ikisi (yardimer ve

engelleyici) gériinmeyebilir. Yine bunlar da ikinci dereceden eyleyenlerdir.

2.5. Beginci Kesit: O1’in Ikinci Izlencesinin (O5 ile olan) Edim Asamas1

“Adam kurk taze koyuyor ¢uvalin igine” e baslayip “filki firlamzs, kagmug, giic bela kurtulmus tagilarm
ellerinden” ile biten ve besinci olarak belirledigimiz kesit, O5’in siirprizle karsilastig, O1’in izlencesini
tamamladigr kesittir. O5 belirlenen yere(issiz,bos tarla) belitlenen zamanda(ertesi giin) O1’den énce gelir ve
olacaklardan habersiz bekler. Ertesi glin zaman belirteci olarak bu kesitte belirir. Uzam yine kirda bos,
genis, ayni zamanda 1ss1z, kimselerin olmadigi bir tarladir. Her iki 6zne igin 1ss1z olmasina karsin esenlikli
bir uzamdir, ancak tazilarin gelmesiyle O5 igin esenliksiz bir uzama déniisiir. O5 karsilastigt siirprize sastrir
ve gii¢ de olsa kurtulmayt basarir. Baslangicta O5 nesnesine(N:tavuk-horoz) uzaktir(O5 U N) izlencenin
sonunda deger-nesnesine kavustugunu sanirken deger-nesnenin degismesiyle(bir bakima kendinden daha
gucli 6zneyle karsilasir) kendisi av nesnesi konumuna déniisur. Sonugta yine baslangic durumunda oldugu
gibi deger-nesnesine ulasamaz ama kendisi de tazilara yem olmaktan kurtularak yasamda kalir. O1
izlencesini basartyla tamamlar ve kirk tavuk ve kirk horozu kaybetmedigi gibi kandirmayla kendi yasamini

da kurtarmistir. O1’in izlencesi eyleyenler semasinda séyle gosterilebilir.

Gonderen ———p Nesne 5 Gonderilen
Yoleu Tilkiden kurtulma Yoleu

Yardma 3 Ozne 4 Engelleyidi
Kirk taz Yolcu 0

2.6. Altinc1 Kesit: sonug durumu, OT’in Ahdetmesi
Altinct ve son kesit olarak belirledigimiz bu kesit, “Yiiksek bir tasn basina ckmus da” ile baglayip

Olin soézcesi ve ahdinde durdugunu belitten “Hals da abdinde durmyor” ile biter. Bu kesitte O5 icin
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esenliksiz duruma doéntsen(tarla) uzamdan esenlikli(yiiksekge bir tasin Ustii) bir uzama gegilir. Dolayisiyla
ikinci anlati izlencesinin uzamsal gériiniimii asagidaki gibi bir gériintim sunar:

Kapsanan uzam tarla tasin Ustl

Kapsayan uzam kir kir

Bu kesitte tek bir 6zne vardir: O5. tavuklart yemeyi disiiniirken kendi can derdine diisen O5

guiclikle canint kurtarir. Bu durum eyleyenler semasinda asagidaki gibi gosterilebilir:

Gonderen — 5 Nesne G('jnderilen
Tilki Cezalandima Insanoglu
Yolcu

Yardimct ————» Ozne g Engelleyici
Tazu(lar) Tilk: )
Yoleu

Bu son kesit O1’in akilliligryla(kurnazligiyla) ikinci izlencesinin de basartyla son buldugu kesittir. O1
anlatt boyunca iki izlence planlar ve her ikisinde de kurnazlhigiyla(istek+bilgi+gti¢) basarili olur, birinci
izlence de yasamda kalir, ikincisinde de tavuk ve horozlart kurtararak kurnaz 6zellikli O5’e ders verir. O5
kendisine O2’nin, O1’1 sokup sokmayacagi soruldugunda verdigi yanittan pismanlik duyar ve O1’in ikinci
izlencesini gerceklestirdiginde O3 ve O4’in verdigi yanitt vererek aynt sdzceyi “Insangdluna iyilik mi yarar®
sOylemsel diizeyde dile getirir. Bunu soylemesi son kesitteki olay1 yasamasindan kaynaklanmaktadir. Oysa
tersi bir durum(tazi yerine tavuk) olsaydi, béyle soyler miydi? Oyle goriiniiyor ki séylemez ve kas goze
devam ederdi. Ya da tilki tavuklart bu ytizden mi yemektedir? Nedeni ne olursa olsun surasi gercek ki tilki

tavuklart yer, yemektedir de.

3. Sonug

Anlatinin bagindan sonuna kadar hep bir karsitlik iliskisinin, doniisimlerin bulunmasi, 6znelerin
biri i¢in lehte olan durumun dugeri igin tersi bir durum yaratmasi, daha sonra degisen durumlarda birinin
aleyhinde olan durum digerinin lehine bir durum yaratmasi bu anlatinin genel izlemini olusturmaktadir.
Baslangicta esenlikli bir durumda olan O1, O2’nin anlatiya katilmasindan itibaren esenliksizlige ulasir.
O2nin anlatidan ¢tkmastyla birlikte tekrar esenlige kavusur. Bu da O5’in yardimiyla olur. Ancak, O5 bunu
bir sey karsihiginda yaptigi icin beklenti icerisindedir. O5, O1’in birinci izlencesinde esenlikteyken, ikinci
izlencesinde cani tehlikeye girer ancak i¢inde bulundugu durumdan kurtulmay1 basarir.

Anlatida O1 disinda diger 6znelerde bir eksiklik s6z konusudur. O2 agaciistiinde istek ve bilgiye

sahipken giicten yoksun, agacdibinde ise istek ve giice sahip olmasina karsin bilgiden yoksundur. O5 tavuk-
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horozlara karsi istek,bilgi ve giice sahipken, tazilar karsisinda glicten yoksundur ancak yarali da olsa
kurtulmay: bagsarabilmektedir. Canint kurtarir ama tavuk-horozlart yiyemez. Dolayisiyla da kendini tam bir
Ozne olarak ortaya koyamaz. Cinki metin icindeki 6znenin edimini gerceklestirmesi icin tg¢ kirlige
gereksinimi vardir. Bunlardan biri eksikse dontisim gerceklesmemektedir.

O1, zaman ve uzamda varolan hem bedensel hem de zihinsel bir vatliktir. Izlencelerini
gerceklestirecek istege, bilgiye sahip olmasina karsin giici yoktur, ama giici olmasa da akil ve zeka ile
donanimli olmast ve onu da kullanabilmesi, dolayisiyla baslangicta her iki izlencesinde de kendisinde
varolan istek ve bilgiye akli ve zekastyla giici eklemesi yasamda kalmay: basarmasina neden olur. Bu
durumda kendisinin ben diyebilen istek, bilgi ve glicle donanimlt gercek bir 6zne olarak tanimlamamiza
olanak verir. Masallara 6zgl olan iyilerin, giigsiizlerin, yoksullarin anlati sonunda kazandigi gercegi bir kez
daha yineleniyor. Ancak sunu da belirtmeliyiz: anlatida iyilik yapan 6zneler, iyilik yaptiklart karst 6znelerden
kotilik bulurlar(yolcu yilant kurtarir yilan sokmak ister, tilki yolcuyu kurtarir, yolcu tilkiye tavuk yerine
taztyt vererek ona zarar verir. Ayrica 6kiiz ve irmak da iyilikleri karsiliginda insanoglu tarafindan kotu
davransla karsilasitlar).

Bastan sona O1’in durumunu incelersek. Lehinde ve aleyhinde durumlarla karsilassa da kazanmayi
basarabilmektedir. Anlatinin her iki izlencesinde de bastan sona egemen olan izlek can olarak belirlenebilir.
Cunkt baslangicta yilanin, yilanin kurtulmastyla yolcunun, yolcunun kurtulmastyla tilkinin cant tehlikeye
girer ancak sonugta higbiri canindan olmaz. Olan tavuklara olur. Tilki onlar i¢in hep tehlike olacaktir, bu,
tilkinin agzindan da belittilir. “Ey znsanoglu! demis ben de senin evinde, yurdunda yuvanda, ber nerde bulnrsam

tavugunu, horogunu yasatmayacagim.”

Anlatida kisi, stire ve uzam gorinimleri asagidaki gibi bir gériinim sunat.

la
O?’in Birinci Anlati Izlencesi: Yolcu-Yilan(O1’in durumu)
o1 Zaman Uzam Duyumsal | Durumsal
Baslangic Durumu Bugiin | kir(yol) esenlik +yasam
Sonu¢ Durumu Bugiin kir(agacdibi) | esensizlik tyasam

O7’in Birinci Anlati Izlencesi: Yolcu-Yilan(O2’nin Durumu)

02 Zaman Uzam Duyumsal Durumsal

Baslangic Durumu | Bugiin kir(agaciistll) | esensizlik tyasam

Sonu¢ Durumu Bugiin kir(agacdibi) | esenlik +yasam
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1b
OT’in Birinci Anlati Izlencesi: Yolcu-Yilan(O1’in durumu)
o1 Zaman Uzam Duyumsal | Durumsal
Baslangic Durumu Bugiin kir(agacdibi) | esensizlik tyasam
Sonu¢ Durumu Bugtin kir(yol) esenlik +yasam
O71’in Birinci Anlati Izlencesi: Yolcu-Yilan(O2’nin Durumu)
02 Zaman Uzam Duyumsal Durumsal
Baslangic Durumu | Bugiin kir(agacdibi) | esenlik +yasam
Sonu¢ Durumu Bugiin kir(yol) esenlik +yasam
O1’in Tkinci Anlati Izlencesi: Yolcu-Tilki(O1’in Durumu)
o1 Zaman Uzam Duyumsal Durumsal
Baslangic Durumu | Bugiin kir(yol) esenlik +yasam
Sonu¢ Durumu Ertesi Gun| kir(tarla) esenlik +yasam
OT’in Ikinci Anlati Izlencesi: Yolcu-Tilki(O5%in Durumu)
05 Zaman Uzam Duyumsal Durumsal
Baslangic Durumu | Ertesi Gun| kir(tarla) esensizlik Tyasam
Sonu¢ Durumu Ertesi Gun| kir(taststi) | esenlik +yasam
Kesit 1

Bir kisi seyahate ¢tkmis. Yolda gidiyormus, yorulmus... Séyle bir karaagacin dibine uzanmis: “Biraz surada
dinleneyim,” demis.

Karaagacta da bir yilan. Agacin altinda adam ates yakmis, alevler agact sarmis. Agac yanmakta. Yilan yukarida
qigiryor. Zavallt yilan yanacak ateste. “Kalkayim sunu kurtarayim”, demis adam. Kalkmus yilant kurtarmis atesten. Bu
sefer yilan gelmis karsisina:

“Ey insanoglu, ben seni sokacagim!”

“Yahu, niye sokacaksin? Ben seni atesten kurtardim ya.”

“Yok, sokacagim... Kurtarmasaydin.”

“Ey, madem ki 6yle, gideriz, ti¢ yere danisiriz, ticli de “soka” diye fetva verirlerse o vakit sok beni.”

Kesit 2

“Kalkiyorlar, yola dustiyorlar. Giderken bir 6kiiz goriiyorlar. Adam diyor ki:

“Ey 6kiiz babal Bu yilan ateste yaniyordu, onu kurtardim. Bu sefer beni sokmak istiyor. Ben buna iyilik
yaptim. Bu beni sokar mi, sokmaz mi1?
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“Sokar, diyor 6kiiz. Insanogluna iyilik mi yarar? Bana biitiin ciftini stirdiiriir, siirdiriir, ihtiyarladigim zaman
gotiiriir, kasaba verir, kestirir. Insanogluna iyilik yaramaz.”

“ Ha, tamam! diyor yilan. Buradan aldik. fetvay1.”
Kesit 3

Biraz daha giderken yollari bir irmagin kiyisina ulastyor. Diyorlar ki: “Su 1rmaga da soralim, bakalim.”

“Ya mubarek irmak! diyor adam. Bu yilan ateste yantyordu, ben onu kurtardim. Simdi beni sokmak istiyor. E,
bu beni sokmali m1, sokmamalt m1?”

“Tabii sokmali, diyor irmak. Insanogluna iyilik yaramaz. Camastirini, her seyini bende temizler, kendi de bende
yikandig1, benim suyumu ictigi halde, elini, yiiztind yikar, Gstine yuztime tikarar.”

“Tamam! diyor yilan. Buradan da aldik fetvay1.”
Kesit 4

Giderken bir tilkiye rasgeliyotlar, ona sesleniyotlar.

“E, dur bakalim tilki baba.” Tilki dineliyor.

“Bu yilan, diyor adam, agacta yaniyordu, ben bunu kurtardim. Simdi beni sokmak istiyor. Bu beni sokar mu,
sokmaz mi?”

Tilki bir isaret ediyor gizliden adama, “bize var mut bir sey?”’demek istercesine. Adam g6z kirptyor “evet” der
gibi. Tilki:

“Sokamaz,” diyor

“Tamam! son yanit ‘sokamaz’ oldugu icin beni sokamazsin,” diyor insanoglu. Yilan birakip gidiyor.

O zaman tilki adama soruyor:

“Arkadag, bana ne getireceksin senr”

“Sana ben kirk tavukla kirk horoz getirecegim.”

“Peki, nereye getireceksin onlart?”

“Yarin, falan yerde genis bir tarla var, 1ss1z bir yer. Sen beni orada bekle.”
Kesit 5

Adam, kirk tazi koyuyor ¢uvalin icine, ertesi giin bunlari sirtladigiyla hadi bakalim tilkinin bekledigi yere. Tilki
de kirk tavukla kirk horoz gelecek diye sevinmekte. Adam gelince diyor ki:

“Arkadas, ben getirdim tavuklari. Birer birer mi ¢tkarayim ¢uvaldan, yoksa hepsini mi dékeyim?”” Tilki:

“Of! diyor, pek keyfim geldi. D6k, dok hepsini birden. Ben onlarin dagilanini, sakalimi sallaya sallaya toplarim
bir yere.

Adam o zaman: “Al Allah kulunu zapteyle delini!” diyor ve ¢uvalin agzini aciyor, dokiiveriyor. Kirk tazi cikip
da tilkiyi gériverince saldirtyorlar tstiine.

Tilki firlamis, kagmus, glic bela kurtulmus tazilarin ellerinden.
Kesit 6

Yuksek bir tagin basina ctkmis da:

“Ah su kafam! demis insanogluna iyilik mi yarar? Sokar desem olmaz miydr? Ben tavuktan da vazgectim, su
beni kostugu eziyete bak.”

Tilkicik yakay1 kurtarmis ama, insanogluna da pek kizmus:

“Ey insanoglul demis ben de senin evinde, yurdunda yuvanda, her nerde bulursam tavugunu, horozunu
yasatmayacagim.”

Iste o giinden sonra insanoglunun kiimesinden tavuk ¢almaya ahdetmis tilki. Hala da ahdinde duruyor.

Boratav, Pertev Naili 1997 Az Gittik Uz Gittik
(2. basim), Istanbul: Adam Yayinlart. s.39-40

! Metnimiz anlati(masal) tiirii bir metin oldugu i¢in masal metinlerini ¢oziimlemede degisik bir yaklasim getiren Propp
yontemiyle de ¢oOziimlenebilir. Masal ¢oziimlemesi bir c¢ok agidan yapilabilir, ancak biz gostergebilim agisindan
coziimledik. Bir ¢oziimlemeden de bahsetmek gerekir ki bu ¢ok dnemlidir: Vlademir Propp yontemi. Propp herhangi bir
masalda, masal Kkisilerinin islevleri masaldaki islevlerin sayisindan c¢ok daha azdir. Bu masalin iki niteligini
olusturmaktadir.: masalin gesitliligi ve tekdiizeligi. V. Propp, masal kisilerinin islevlerini masalin temel dgesi olarak elealir.
Islevi de “bir kisinin olay orgiisliniin akis1 i¢inde tagidigt anlam agisindan betimlenmis eylemi” olarak tanimlar. Ona gore
iki ¢cikarsama vardir: Islevler, onlart meydana getiren kisilerden bagimsiz olarak tanimlanmalidir; bir eylem, anlatinin akigt
icindeki konumuna gore tanimlanmalidir. Yiiz Rus Masalini inceleyen Propp 31 islev bulur ve bu kisilerin iglevleri arasinda
mantiksal bir iligkinin oldugunu savunur. Buna kargin Greimas 31 iglevi 20’ye indirger. Propp, masala salt bigimsel
yaklastig1 icin elestirilir. Genis biligi i¢in bkz.(Propp 1970, Morphologie du Conte, Paris: Ed. du Seuil; Propp, 1985,
Masalin Bicimbilimi ¢cev. Mehmet-Sema Rifat, Istanbul:B/F/S yaymnlari; Ozgaliskan 1996 Dilbilim Arastirmalari, s.59;
Giinay, 1988:9-20)
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% Anlat kavramim Sykii(histoire) ve dykiilemenin(narration) birlesimi olarak ele aliyoruz. Bu anlamda anlat: gercek ya da
diissel olaylarmn, degisik gosterge dizgeleri araciligryla anlatilmasi sonucu ortaya ¢ikan bir biitiindiir. Anlat1 olup biten bir
seyi anlattig1 diigiiniiliirse, bir durum doniisiimiiyle sonuclanan her siire¢ bir anlati olarak kabul edilir. Bunlar dar anlatiy1
(micro-récit), bunlarin biitlinle olan iliskisi de genis anlatiyi(macro-récit) olusturur. Konuyla ilgili daha fazla bilgi i¢in bkz.
Greimas, A. J. (1966) Sémantique Structurale. Paris: Larousse. Yiicel, Tahsin (1999) Yapisaleihk. Ist: YKY. Kiran,
Zeynel-Ayse. (2000) Metin Okuma Siirecleri. Ankara: Seckin yayinlari.

3 Bkz. Zeyrek, Deniz. (1990) —mls in Masallardaki Islevi Uzerine. Dilbilim Arastirmalar: 1990. Ankara:Hitit Yaymlar1.
$.79-84; Anlatilarda Zaman ve Kip. 20. Yiizyll Yazilar1. s.133-142.

* Zeyrek(1993)’te eylemlerin anlamlarmna gore dort grupta incelendigini belirtmektedir:Durum, edim, bitirme, tamamlama.
Durum eylemleri bir etkinligi degil, varolan bir seyi anlatirlar. Bir degisim i¢cermezler ve i¢ yapilar1 yoktur. Baslama, bitme
noktalarin1 igermezler: bilmek, inanmak, sahip olmak, sevmek... diger i¢ eylem durum eylemlerinin tersine bir etkinligi
anlatir ve bir degisikligi icerir. I¢ yapilari vardir, baglama ve bitis noktalar1 eylemin anlaminin bir parcasidir, baslangigtan
sona degisik asamalar icerir. Anlatilarda eylemlerle ilgili bilgi i¢in bkz. Zeyrek, Deniz (1993) Eylemlerle Anlatilar.
Dilbilim Arastirmalari 1993. Ankara Hitit Yaynlar1. S.119-129.

> Van Dijk, metnin anlambilimsel yapisinin hem bir dizi timce diizeyinde(kii¢iik yapi-micro structure) hem de metnin
biitiinii diizeyinde(biiyiik yapi-macro structure) betimlenebilecegini sdylemektedir. Metnin ylizey yapisi Onermeler dizisiyle
olusturulmustur. Bu nedenle Onermeler arasindaki anlamsal iliski metin yilizey yapisindan hareketle belirlenebilirken
digerleri de baglamsal bilgiden elde edilebilir. Buna gdre metnin kii¢iikk yapisi, metnin bir yerindeki tek tek dnermelerin
yapis1 ve aralarindaki iliskilerden olusmaktadir. Buna karsin biiyiik yap1 bir biitiin olarak metin olugturumuyla ilgilidir.
Yukarida ki dipnotta da belirtildigi gibi Greimas’in dar ve genis anlati kavramlar1 V. Dijk’in kiiglik-biiyiik yapilar
kavramlariyla benzerlik olusturmaktadir. Konuyla ilgili bilgi i¢in Bkz. Uzun, Leyla. (1996) Orhun Yaztlarinin
Metindilbilimsel Yapisi. Istanbul: Simurg yaymni. s.32-33; T.A.Von Dijk. (1973) Grammaires Textuelles et Structures
Narratives. Sémiotique narrative et textuelle haz. C. Chabrol. Paris: librairie larousse. s.188-190.

% Bir edim sdzcesinin bir durum sdzcesini etkileyip onu yeni bir durum sdzcesine dontistiirme; baslangi¢c durumunu sonug
durumuna ulastiran temel doniisiimiin ger¢eklesme siirecine anlati izlencesi denmektedir(Rifat, 1980:104; 1996:31). Bunun
icin 6nce durum sdzcelerini saptamak, ardindan da bu sézcelerin doniisiimlerini izlemek gerekmektedir. Anlati izlencesi de
dort evreden olusmaktadir: Eyletim / Edinim(Eding) / Edim / Yaptirim. Anlati izlenceleri i¢in bkz. Groupe d’Entrevernes
(1988), Analyses Sémiotiques des Textes (6. baski), Lyon: Presses Univesitaires.

7 Al=Anlat1 izlencesi, O1=Yolcu, N=Y1ilan(cani), ()=durum sézcesi, [ ]= edim sézcesi, =ddniigiim, U=ayrisim,
N=baglasim

¥ Kesitleme, bir anlatiyt ya da bir metni anlam kavsaklarma, bir bagka deyisle okuma birimlerine

ayirmaktir(bkz.Rifat,1996:81).Gostergebilimsel bir ¢éziimleme anlatinin i¢ diizenine yonelir. Bunu yaparken de yontemsel
tutarlilig1 6n planda tutar. Bu tutarlilik geregi inceledigi sdylemi kesitlere ayirarak ¢oziimler. Bu durumda gostergebilim,
metnin gizli anlamin1 bulmaktan, agiklamaktan ¢ok, anlamin séylem diizlemine nasil ¢iktiginin taslagini sunmaktadir.

? Ozne ve Ozne tipleriyle ilgili bilgi i¢in bkz Kiran, Ayse (1999a) Ben ve Otekiler, Dilbilim Arastirmalari, istanbul:
Simurg Yayinlari, s.153-172
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